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DIE NSUMA-FISCH-TOTEM-GRUPPEN AUF BUVUMA —
PROBLEME DER ARBEIT MIT HISTORISCHEN LEGENDEN

JURGEN JENSEN

In den letzten Jahrzehnten hat sich hinsichtlich der Auffassungen iiber die Mog-
lichkeiten der Rekonstruktion geschichtlicher Vorginge in Afrika durch Auswer-
tung oraler Traditionen oder ihre Umsetzungen in schriftliche Texte ein gewisser
Wandel vollzogen. Dies gilt besonders fiir Gebiete mit geringer oder fehlender po-
litischer Zentralisierung, also jene, in denen dynastische Traditionen eine mindere
Bedeutung haben oder nicht vorhanden sind.

Unter den britischen “Social Anthropologists’ herrschte bis in die 60er Jahre
hinein die skeptische Auffassung vor, die oralen Traditionen — die weitgehend aus
jenen Texten bestehen, die ich als historische Legenden bezeichne! — seien infolge
ihres auf die Legitimation von Machtkonstellationen abgestellten Charakters un-
geeignet, Schliisse auf die Vergangenheit zuzulassen?. Daher wurden solche Ma-
terialien entweder gar nicht erst aufgenommen, oder aber nur unter dem Gesichts-
punkt der Funktion ausgewertet.

Diese Auffassung wurde seit etwa einem Jahrzehnt von einer anderen Auffas-
sung — getragen besonders von Historikern — abgeldst, wonach historische Legen-
den eine besonders wichtige Quellengruppe darstellen. In vielen Teilen Afrikas
wurden daher Sammlungen historischer Legenden durchgefiihrt, und es erschei-
nen laufend Arbeiten, die weitgehend darauf basierende Geschichtsschreibung
beinhalten.

Dabei gewinnt man jedoch den Eindruck, daf bei diesem Enthusiasmus fiir die
Nutzung derartiger Quellen zunichst die sich tatsichlich auftuenden Schwierig-
keiten, die durchaus z. T. in der Linie der Bedenken der ‘“‘Social Anthropologists”
liegen, etwas vernachlissigt wurden. Ich habe kiirzlich versucht, an der Arbeit von
Cohen iiber die Geschichte von Busoga3, die im iibrigen sicherlich zu den besten
Beitrigen auf dem Gebiet gehort, iibersehene oder nicht geldste Schwierigkeiten
zu diskutieren*; die dort behandelten Probleme lassen sich aber grundsitzlich
auch an den meisten anderen derartigen Arbeiten aufweisen. Erschwert wird die
Aufdeckung problematischer Aspekte oft dadurch, daB es fiir eine Region oft
nur einen einzigen Fachmann gibt; nur genaue Kenner einer bestimmten Materie
aber konnen die feineren Schwierigkeiten iiberhaupt entdecken.

Es ist iibrigens auffillig, daf sich methodische Mingel, wie sie z. B. an der
Arbeit von Cohen aufgezeigt werden konnen, gerade auch bei Fachhistorikern
finden, in deren Disziplin schliefilich die Quellenkritik entwickelt wurde. Aber
man wird wohl beriicksichtigen miissen, daf eine einfache Ubertragung von Re-

1 Siehe meine Ausfiihrungen in: Jensen 1975.

2 Fortes 1945: 65. Typisch diirfte auch die folgende Bemerkung von Ogot sein: “When I
decided to study the pre-colonial history of East Africa, many of my friends and mentors
iigéc‘;lli% )the decision on the ground that one cannot study what is non-existent”’. (Ogot

3 Cohen 1972.

4 Jensen 1974.
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geln der Quellenkritik auf eine neue Quellengruppe nicht moglich ist; vielmehr
sind sie unter Beriicksichtigung von Besonderheiten der Quellengruppe neu zu
formulieren. In diesem Sinne ist den bisherigen Rekonstruktionsversuchen auch
kein Vorwurf zu machen; die Arbeit der Anpassung der Methodik an das afrika-
nische Quellenmaterial kann eben nicht auf einmal geleistet werden.

Jedoch wird man sagen kénnen, daf8 nach der Periode der Nichtberiicksichti-
gung von historischen Legenden als historischen Quellen und der Periode des
Enthusiasmus iiber die ErschlieBung dieser Quellen nunmehr eine Periode der
kritischen Sichtung unter dem Gesichtspunkt der Herausarbeitung der Moglich-
keiten und Begrenzungen der Aussagekraft der historischen Legenden folgen
muf. Es gibt bereits Arbeiten in dieser Richtung, z. B. das Werk von Henige zur
Chronologie®, aber es mufl noch viel mehr getan werden. Ubrigens kann man z. T.
hier auch wieder an die Arbeiten von “Social Anthropologists” ankniipfen, da
der Gesichtspunkt der Funktion sehr wichtig fiir die Beurteilung der Aussage-
kraft von Quellen ist®; man kann eben die Funktion historischer Legenden auch
ohne die Intention zu Rekonstruktionen untersuchen, aber historische Rekon-
struktionen ohne Beriicksichtigung der Funktion der Legenden sind nicht mog-
lich.

Dafiir soll diese Arbeit einen Beitrag leisten. Es handelt sich nicht um eine
Systematik, sondern es sollen einige Aspekte an dem ausgewihlten Material de-
monstriert werden. Es muf$ auch noch hinzugefiigt werden, daf} die Ausfithrun-
gen besonders auf Problemlagen a) historischer Legenden bei akephalen und
schwach zentralisierten Ethnien und b) ostafrikanischer Kulturen zugeschnitten
sind. Jede historische Rekonstruktionsarbeit kann man in drei Arbeitsschritte
aufteilen.

1. Materialaufnahme
2. Aufarbeitung des Materials
3. synthetische Rekonstruktion

Bezogen auf Fille, in denen historische Legenden und damit zusammenhingen-
de Materialien die wesentlichen Quellengruppen bilden, also z. B. kontemporire
schriftliche Quellen nicht existieren, heifdt dies folgendes: Die Materialaufnahme
kann sowohl die Sammlung schon aufgenommener Texte wie die Gewinnung
neuer Texte durch die Feldforschung beinhalten. Die Aufarbeitung beinhaltet
dann die quellenkritische Priifung der Aussagefihigkeit der Materialien. Synthe-
tische Rekonstruktion ist die Kombination der Resultate in einem Zusammen-
hang; d. h. Hypothesen iiber historische Vorginge, die man als Vermutungen
hatte, werden durch Konfrontation mit dem Material gepriift; dies ist nichts an-
deres als der sogenannte hermeneutische Zirkel, den man in dieser Weise viel
préziser beschreiben kann. Bei der synthetischen Rekonstruktion sind insbeson-
dere die Grenzen der Aussagefihigkeit der Quellen — im vorliegenden Zusam-
menhang: der historischen Legenden— zu beriicksichtigen. Nur ganz bestimmte
Arten historischer Vorginge mit spezifischen Qualifikationen sind in den Quel-
len iiberhaupt angesprochen und allein darauf sollten sich Rekonstruktionsver-
suche beziehen. So enthalten die historischen Legenden von Deszendenzgruppen

5 Henige 1974.
6 Siehe die vielen Anregungen bei Fortes (Fortes 1945) und Firth (Firth 1961).
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weitgehend nur Hinweise auf Herkunft, Wanderung, Beziehungen zu anderen
Gruppen und dhnliche Angaben; aus diesem Bereich von Ereignissen miissen die
Themen fiir Rekonstruktionsversuche gewihlt werden; aber schon fir die hier-
hergehorigen Aspekte der Machtkonstellationen zwischen Deszendenzgruppen
finden sich gewohnlich sowenig Anhaltspunkte, daf’ iiberzeugende Rekonstruk-
tionen nicht moglich sind.

Im folgenden mochte ich nur zu einem Aspekt der Materialaufnahme, beson-
ders aber zur kritischen Aufarbeitung in Verbindung mit einer teilweise syntheti-
schen Rekonstruktion Stellung nehmen.

Zur Dokumentierung der Umstinde der Aufnahme von historischen Legenden,
also: Wo? Wann? Von wem? etc., brauche ich hier nicht einzugehen, da dazu in
der Literatur hinreichend Erérterungen vorliegen’. Ebenso kann hier auf die Be-
sprechung der Probleme zu Materialerhebungen iiber die Funktionen verzichtet
werden®. Zur Materialaufnahme mochte ich hier nur das Problem der Auffindung
eines moglichst reprasentativen Korpus an Traditionen behandeln.

Nicht immer haben Autoren Angaben dazu gemacht, nach welchen Gesichts-
punkten sie versucht haben, fiir eine Region oder eine ethnische Einheit die wich-
tigsten Traditionen ausfindig zu machen und abzuschitzen, wo besonders mit
Liicken zu rechnen ist. Detaillierte derartige Angaben finden sich jedoch z. B.
bei Ogot und Cohen?®.

Diese Autoren haben in den von ihnen untersuchten Regionen versucht, direkt
nach den Namen von Deszendenzgruppen zu fragen, um dann fiir diese Gruppen
Kenner der Traditionen ausfindig zu machen, aufzusuchen und zu befragen. Sie
waren dabei auf den Zufall angewiesen, Vertreter welcher Deszendenzgruppen
ihnen begegneten und welche weiteren Deszendenzgruppen zu nennen jene In-
formanten bereit und in der Lage waren. Beide Autoren haben relativ grofie Re-
gionen behandelt, d. h. Regionen mit mehreren hunderttausend Einwohnern;
sie konnten daher in der begrenzten Forschungszeit nur einige Landesteile und
Orte aufsuchen. In einem solchen Fall gibt es aber viele Moglichkeiten, dafd dem
Forscher Deszendenzgruppen unbekannt bleiben, ohne daf er auch nur eine Vor-
stellung davon gewinnen konnte, um wieviele es sich handelt. Solche Moglichkei-
ten sind: (a) Deszendenzgruppen sind in Regionen konzentriert, die der Forscher
nicht besucht hat und zu denen auch die Informanten so geringe Beziehungen
haben, daf sie diese gar nicht kennen oder vergessen, sie zu erwihnen; (b) die
Existenz bestimmter Gruppen wird absichtlich unterschlagen. Werden aber Des-
zendenzgruppen gar nicht erst bekannt, so fehlen dann ihre historischen Legen-
den in der Quellensammlung. Hier soll nun ein Verfahren vorgestellt werden,
das von dem soeben dargestellten abweicht; es wurde bei meinen Erhebungen
auf den Buvuma-Inseln angewandt. Das Auftreten der Liicken in den notwendi-
gen Vorinformationen konnte dabei weitgehend vermieden werden, und Proble-
me, wie sie des weiteren diskutiert werden sollen, treten erst anhand der mit
diesem Verfahren gewonnenen Materialien deutlicher hervor.

Mein Vorgehen bestand darin, fiir eine relativ kleine Region einen Survey der-

7 Curtin 1968, Benzing 1971: VI-VIL
8 Siehe die Ausfilhrungen in: Jensen 1976: 179-188.
9 Ogot 1967: 22-25, Cohen 1972: 29-38.
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jenigen Siedlungen durchzufiihren, die dort um die Jahrhundertwende bestan-
den. Dazu habe ich dann versucht herauszufinden, welche Deszendenzgruppe
oder -gruppen in jeder dieser Siedlungen ansissig waren. Diese Erhebung erbrach-
te dann eine wahrscheinlich sehr viel grofere Zahl von Deszendenzgruppen bzw.
ihrer Unterabteilungen, als man sonst durch bloes Fragen nach Deszendenz-
gruppen oder auch nur nach guten Informanten an sich hitte feststellen konnen.
Dadurch erst ergab sich auch, wo iiberall Angehorige von Gruppen mit demsel-
ben Totem, wo Angehorige derselben, durch den Namen zu identifizierende
Deszendenzgruppen siedelten und entsprechend, welche Leute als Traditions-
trager in Frage kamen. Aufgrund dieser Informationen war es moglich festzustel-
len, welche Gruppen insgesamt als Traditionstriger infrage kamen, also welches
Material im Idealfall aufzunehmen war. Fiir einzelne Deszendenzgruppen konnte
nun durch die Kenntnis der zugeho6rigen Lokalgruppen viel besser abgeschitzt
werden, wo zu einem gegebenen Zeitpunkt der Untersuchung viel und wo wenig
Material vorlag und wo folglich dann entsprechend zielgerichtet weiterzusuchen
war: Auf jeden Fall kann ich jetzt einigermaflen ermessen, in welchem Ausmaf
meine vorliegenden Materialien Liicken aufweisen. Eine solche Aufnahme von
historischen Legenden in Verbindung mit einem Survey von Siedlungen einer
Region ist daher zu empfehlen. Allerdings ist derartiges nur durchfiihrbar, wenn
es sich um eine nicht zu grofle Region handelt. Untersuchungen, die Gebiete mit
hunderttausenden von Bewohnern erfassen wollen, sind daher fast notwendig
mit dem Mangel der UngewifSheit iiber die Reprisentativitit der aufgenommenen
Materialien behaftet.

Als einen Fall zur kritischen Aufarbeitung mochte ich nun das Beispiel der
Nsuma-Fisch-Totem-Gruppen!® auf Buvuma besprechen.

Eine der ersten Angaben, die man iiber die Buvuma-Inseln erhilt, ist, dafd dort
Gruppen mit dem Lungenfisch-Totem und weitere mit dem Nsuma-Fisch-Totem
als dominierende Einheiten existieren. Schldgt man bei Nsimbi nach, so findet man
dort neben anderen heutigen Klans von Buganda auch den Nsuma-Fisch-Totem-
Klan unter dem Altesten Kibondwe!! auf Buvuma mit der Angabe weiterer Un-
tergruppen erwihnt'?. Eine Herkunftslegende wird dort nicht mitgeteilt. Die
Situation sieht also im ersten Augenblick sehr einfach aus: es gibt einen grofien
Klan unter Kibondwe mit dem Nsuma-Fisch-Totem mit dem Klan-Zentrum auf
den Buvuma-Inseln. Eine Aufgabe fiir die historische Rekonstruktion wiirde zu-
nédchst einmal so aussehen, als ob lediglich die Herkunft dieses Klans und die
Geschichte der Untergruppen festzustellen wiren. Tatsdchlich aber handelt es
sich um eine weitaus komplexere Aufgabe. Denn die weitere Suche nach histo-
10 Die patrilinearen Deszendenzgruppen werden in der neueren Literatur iiber Ostafrika durch-

gehend als Klan und Lineage bezeichnet. Klan ist dabei die umfassendste Einheit, deren

Mitglieder sich auf einen ersten gemeinsamen Vorfahren berufen; alle Teilgruppen, die sich

auf einen Sohn oder spiteren Nachkommen des Klangriinders zuriickfiihren und dadurch

von anderen Teilgruppen absetzen, werden als Lineages bezeichnet. Hier wird zunichst
nicht von Klans und Lineages gesprochen, sondern von Gruppen (abgekiirzt aus Deszen-
denzgruppen), weil zuniichst nicht entscheidbar ist, ob es sich im Einzelfall um einen

Klan oder eine Lineage handelt.

11 Der Name des Begriinders einer Deszendenzgruppe (hier: Kibondwe), sei es Klan oder

Lineage, geht auf seine Rechtsnachfolger, d. h. den jeweiligen Altesten der Gruppe, iiber

und wird dadurch zum Titel fiir den Altesten.
12 Nsimbi 1956: 316-317.
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rischen Legenden in Zusammenhang mit der Untersuchung der Verbreitung von
Nsuma-Fisch-Gruppen auf Buvuma forderte eine ganze Anzahl nicht miteinan-
der harmonierender Herkunftslegenden zutage. Die eigentliche Kibondwe-Grup-
pe, die in einer Lineage Gulu von Bugulu auf Buvuma verankert ist und die auch
den Altesten Kibondwe stellt, hat die Uberlieferung, urspriinglich aus Bugulu in
Busoga zu stammen, und zwar soll der Begriinder Kibondwe neben Mulondo mit
dem Lungenfisch-Totem friihester Siedler im nordwestlichen Teil von Buvuma
gewesen sein. Alle anderen Gruppen mit dem Nsuma-Fisch-Totem auf Buvuma
stellen nach Auffassung dieser Gruppe jiingere Lineages dar, die ehemals von
ihrer eigenen Gruppe abgespalten sind.

Eine dieser angeblichen Lineages unter Kibondwe, die Kiyuuka-Gruppe, war
besonders auf der Insel Buziri lokalisiert. Diese Gruppe aber hat keinerlei Uber-
lieferung eines Zusammenhangs mit Kibondwe. Nach Versionen der Gruppe selbst
stammt sie urspriinglich aus dem noérdlichen Buganda, von wo ihr Vorfahr fliich-
ten mufite!3. Er ging nach Busoga, wo er statt seines eigentlichen Totems, des
Loéwen, das Nsuma-Fisch-Totem annahm. Von Busoga gelangte er iiber die Insel
Lingira nach Buziri. Heute hilt sich die Gruppe fiir eine Lineage des Lowen-Klans
von Buganda. Angehorige anderer Klans dagegen wissen nur vom Nsuma-Fisch-
Totem und einer Herkunftslegende dieser Gruppe aus Busoga.

Eine weitere Teilgruppe ist Ntambi mit dem Zentrum in Bubaga in Nordosten
der Hauptinsel. Im Verlauf meiner Untersuchungen stellte ich weitere Gruppen
Ntambi fest, die auf den 6stlich von Buvuma gelegenen Inseln Jagusii und Nam-
baga lokalisiert waren, und fiir die eine Herkunft aus dem benachbarten Festlands-
gebiet von Busoga behauptet wird; firr die Ntambi-Gruppe auf Buvuma selbst
fehlte zunichst eine eigene Herkunftslegende. Spiter erhielt ich dann von einer
Teilgruppe aus Tome im Westen von Buvuma, die sich selbst auch wiederum
Ntambi und ihre Siedlung Bubaga nannte, die Herkunftslegende, ihr Vorfahre
Ntambi sei iiber Bubaga im Nordosten von Buvuma von der Insel Musenyi ge-
kommen. Diese ist aber ganz in der Nihe von Jagusii und Nambaga gelegen.

Eine Gruppe Makaka aus Bulima im Nordwesten von Buvuma hat wieder eine
ganz andere Herkunftslegende und beansprucht fiir sich, die eigentliche Kibond-
we-Gruppe zu sein, fiir die sie nun aber die Katinvuma-Pflanze als Totem bean-
sprucht. Sie behauptet, z. Zt. des Kabaka Nakibinge von Buganda sei Kibondwe
Makaka, ein Sohn des Lule Kasirivu von Kawempe in Buganda, vom Kabaka nach
Buvuma geschickt worden, um dort im Auftrag des Kabka zu herrschen.

Endlich gibt es im Siiden von Buvuma im Orte Busoba ebenfalls eine Gruppe
Kibondwe mit dem Nsuma-Fisch-Totem. Hier wird behauptet, sie seien die
eigentliche Kibondwe-Gruppe, Kibondwe im Norden der Insel sei von ihnen
abgespalten; ihre Herkunft leiten sie aus dem Bereich der 6stlichen Inseln des
Viktoria-Sees ab, mit einer Zwischenstation auf einer inzwischen verschwundenen
Insel Namusoba.

Es gibt dann eine ganze Reihe von Lineages, die ihre Herkunft von einer der
bisher genannten Gruppen bzw. deren Siedlungszentren ableiten, also aus Bugulu-
Bukibondwe, Bubaga, Naminage auf Buziri, Busoba. Hier gibt es keine alternati-
ven Legenden, bzw. die Ortsnamen und/oder die Namen der Altesten unterstiitzen

13 Lingere Texte dazu liegen vor in Manuskripten von Ggomotoka und Cohen.
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Karte 1: Widerspriichlich behauptete Wanderungen von Gruppen mit dem Nsuma- Fisch -Totem
nach Buvuma.

die Behauptung der Herkunftslegende. In einigen Fillen war es auch nicht mog-
lich, eine Herkunftslegende zu erhalten, und es gibt Fille, in denen blof} die Aus-
sage vonseiten des Kibondwe von Bukibondwe vorliegt, daf’ es sich um eine Un-
tergruppe handelt, ohne daf} direkte Aussagen von den Teilgruppen vorliegen.

Diese Situation — das Vorliegen nicht miteinander vereinbarer Herkunftslegen-
den oder zumindest in Einzelheiten abweichender Texte — beim Vergleich der
Traditionen von Gruppen, fiir die ein Zusammenhang zumindest teilweise behaup-
tet wird, tritt immer wieder bei der Arbeit mit historischen Legenden auf, und
sie ist auch ein wesentlicher Grund fiir die Skepsis der Social Anthropologists
hinsichtlich der Méglichkeiten von Rekonstruktionen. Je mehr man auch die
Traditionen angeblicher Teilgruppen und ““inoffizielle” Versionen aufnimmt, um
so eher wird man mit dieser Situation konfrontiert werden. Ich mochte nun ver-
suchen, an dem Vorliegenden zu demonstrieren, dad die Lage doch nicht véllig
hoffnungslos ist; es gibt Moglichkeiten, definitiv falsche Aussagen aufzuweisen
oder doch wahrscheinlich zu machen und andererseits die Richtigkeit bestimmter
Aussagen in den Legenden wahrscheinlich zu machen.
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Zunichst einmal ist der generelle historische Rahmen der Situation auf den
Buvuma-Inseln zu beriicksichtigen. In vorkolonialer Zeit gab es dort viele kleine-
re patrilineare Totemklans, wobei lokalisierte Lineages relativ autonome politi-
sche Einheiten bildeten. Die Kolonialzeit fiel zusammen mit der politischen Ein-
gliederung in Buganda, wodurch sich fiir die Bewohner der Inseln auch das Pro-
blem der Angleichung an das Klansystem von Buganda stellte. Entweder muf3ten
sich die Klans der Bavuma als eigene Einheiten behaupten, oder aber sich an be-
stehende Baganda-Klans anschliefen. Diese vorkolonialen und kolonialen Gegeben-
heiten enthielten jeweils spezifische Elemente, die sich auf die Gestaltung der
historischen Legenden auswirken konnten.

Betrachten wir zunichst einmal die vorkoloniale Situation. Jede Lineage und
jeder Klan hatte zu dieser Zeit seine Herkunfts- und Wanderungslegende. Dabei
mochte ich behaupten, da® die hauptsidchliche Funktion dieser Legenden in
dem Nachweis einer legitimen Existenz durch den Hinweis auf Ursprungsgrup-
pen in der Nachbarschaft lag. Daraus folgt aber, da3 nicht selten die Wahrheit
diese Funktion besonders gut erfiillt. Die Behauptung der Herkunft wird oft
gestiitzt durch die tatsichliche Existenz einer Gruppe am Herkunftsort oder
Zwischenstationen mit demselben Totem und evtl. noch demselben Namen der
Gruppe bzw. des Klaniltesten und evtl. der Gleichheit von Ortsnamen. In diesem
Sinne wird die Herkunft der Kibondwe-Gruppe von Bugulu-Bukibondwe erhir-
tet durch die Tatsache, da® die dlteste Lineage Gulu von Bugulu einen Wieder-
part in einer Gruppe Gulu in Bugulu in Busoga hat, die allerdings nicht den
Nsuma-Fisch, sondern die Njasa-Antilope als Totem hat. Dasselbe gilt fiir die
Herkunftslegende der Ntambi-Gruppe von Bubaga, die ihren Widerpart in meh-
reren weiteren Ntambi von Bubaga genannten Orten auf Ostlich gelegenen Inseln
hat. Fiir die Kiyuuka-Gruppe 143t sich ebenfalls die Anwesenheit von Angehori-
gen in Busoga nachweisen. Nehmen wir uns den Fall der Kibondwe-Gruppe von
Busoba vor. Die Koinzidenz des Totemobjektes mit dem Namen ist ein iiberdeut-
liches Anzeichen fiir die Beziehung zu der Kibondwe-Gruppe im Norden der In-
sel, fiir deren Herkunftslegende — wie ausgefiihrt — Indizien positiv im Sinne
der Richtigkeit der Herkunftsbehauptung sprechen. Warum wurde nun in
Busoba eine ganz andere Herkunftslegende eingefithrt? Hier ist zu beriick-
sichtigen, daR diese Gruppe in unmittelbarer Nachbarschaft des den siidlichen
Teil von Buvuma dominierenden Kisanja-Klans wohnte, der wiederum mit dem
Kibondwe-Klan von Bugulu-Bukibondwe im 19. Jh. in einem Verhiltnis der Erb-
feinschaft lag. Ich mochte ein grundlegendes Interesse an einer guten Beziehung
zu dem genannten Kisanja-Klan postulieren, die nur die Betonung der Freund-
schaft mit diesem Klan und die Leugnung der Abkunft von der Kibondwe-Grup-
pe von Bugulu-Bukibondwe beinhalten konnte; denn von einer Untergruppe ist
stets zu erwarten, daf sie sich an die Loyalitit gegeniiber der Stammesgruppe
erinnert und daher dem Verbiindeten suspekt sein mufy. Die Ableitung jener Grup--
pe aus Busoba ist dagegen harmlos, da sie dann als abtriinnige Teilgruppe hinge-
stellt werden konnte, fiir deren Haltung man in Busoba nicht verantwortlich zu
machen war. Es mufte also eine neue Herkunftslegende her, die iibrigens €in ein-
facher Abklatsch derjenigen des Kisanja-Klans ist. Hier haben wir also den Fall
einer Neuschaffung einer Herkunftslegende, die man durch den Aufweis der Mo-
tivation wahrscheinlich machen kann.

Es sei darauf hingewiesen, da® weitere Zusammenhange — die Herkunft von
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Lineages aus Busoba oder aus dem Norden der Insel — unproblematisch sind und
daher nicht weiter an dieser Stelle ausgefiihrt zu werden brauchen. Soweit die
Gesichtspunkte, die sich aus der vorkolonialen Situation ergeben. Nun sollen die-
jenigen, die sich auf die Situation nach der Eingliederung in Buganda beziehen,
behandelt werden.
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Karte 2: Rekonstruierte Wanderungen von Gruppen mit dem Nsuma-Fisch-Totem nach Buvuma,
dortige Verbreitung und Sied/ungen dieser Gruppen.

Man kann zunichst — wie bereits erwdhnt — ein Bemiihen auf Seiten der Ki-
bondwe-Gruppe von Bugulu-Bukibondwe feststellen, alle Gruppen mit dem
Nsuma-Fisch-Totem unter der Behaputung des eigenen Vorrangs zusammenzu-
fassen und als eigenen Klan einfiihren: tatsichlich wird ja in dem Buch von Nsimbi
der Nsuma-Fisch-Klan unter dem Altesten Kibondwe als einer der Klans von
Buganda eingefiihrt. Verstidndlich ist das Bestreben, im Gesamtrahmen von Bu-
ganda maoglichst viele Gruppen zusammenzubringen, daher die Nennung von ehe-
mals zumindest teilweise selbstindigen Gruppen als Lineages neben Gulu von
Bugulu; es sind dies die schon erwihnten Kiyuuka und Ntambi und einige wei-
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tere Gruppen'?, von denen — wie erwihnt — keine eigenen Angaben vorliegen.

Wihrend ich die Sachlage hinsichtlich der Ntambi-Gruppe schon dargelegt
habe, sind noch zu der Selbstindigkeit beanspruchenden Kiyuuka-Gruppe An-
gaben zu machen. Diese Gruppe behauptet neuerdings — wie erwiahnt — iiber-
haupt nicht den Nsuma-Fisch als Totem zu haben, sondern den Léwen; der
Nsuma-Fisch sei nur zeitweilig angenommen worden. Nun liegen aber die Aufie-
rungen von Angehorigen anderer Klans vor, daf$ die Kiyuuka-Gruppe eben dieses
Totem hat, und man kann mit Sicherheit sagen, dafd von der Kibondweseite eine
Eingliederung der Kiyuuka-Gruppe unter der eigenen von sich aus niemals vor-
genommen worden wire, wenn nicht dieses Totem real dort bestanden hitte.
Sehen wir die Situation der Kiyuuka-Gruppe genauer an. Da im Rahmen Bugan-
das fiir jedes Totem nur ein Klan existieren konnte, war es nicht moglich, neben
der Kibondwe-Gruppe einen zweiten unabhingigen Nsuma-Fisch-Klan zu postu-
lieren. Nun war aber die Kiyuuka-Gruppe in vorkolonialer Zeit politisch genau
so michtig wie die Kibondwegruppe, so da} eine Untercrdnung gerade dort

unattraktiv erscheinen mufite. Es blieb also nur die Behauptung der Herkunft
von einem Klan in Buganda, dessen Totem, der Lowe, jedoch iibernommen wer-
den mufdte. Es sei erwihnt, dafl die Herkunftsbehauptung aus Buganda inhaltlich
auch Unwahrscheinlichkeiten aufweist, die ihre Erfindung nahelegen, auch wenn
nicht ohnedies von anderer Seite die Herkunft aus Busoga behauptet wiirde. Der
behauptete Wechsel des Totems ist ein Vorgang, der in Buganda mehrfach statt-
gefunden hat, wenn eine Gruppe vom Kabaka verfolgt wurde, aber im Lande
verblieb. Fliichtete jemand, also z. B. nach Busoga, konnte keinerlei Anlaf3 be-
stehen, das Totem zu wechseln. Weiterhin hat sich gezeigt, da® Wanderungsle-
genden, die weite Bogen oder gar ein Hin und Zuriick als Route beinhalten, fast
stets in einem Teil erfunden sind.

Ahnlich wie bei der Kiyuuka-Gruppe ist die Situation bei der Makaka-Gruppe.
Diese leugnete keineswegs den Zusammenhang mit dem Namen Kibondwe. Hier
wurde vielmehr ein Anspruch auf den Namen Kibondwe angemeldet, dessen eigent-
licher Hintergrund der Anspruch auf acht Quadratmeilen Land war's. Tatsich-
lich wurde der vorliegende Text als Argument fiir solche Anspriiche bei einem
Gerichtsverfahren eingesetzt. Da die Makaka-Gruppe innerhalb des Kibondwe-
Klans kaum ihren Anspruch durchsetzen konnte, blieb nur der Versuch, eine
neue Herkunftslegende fiir Kibondwe zu finden und mit der eigenen Lineage in
Beziehung zu setzen, und dies iiber eine Ankniipfung an einen vorhandenen Klan
in Buganda zu versuchen. Daher die Leugnung der Existenz des Nsuma-Fisch-
Totems und die Vorweisung einer Herkunftslegende, die eine Ausweitung vorhan-
dener Legenden des Katinvuma-Pflanzen-Klans in Buganda beinhaltet.

Die vorangehenden Ausfiihrungen zeigen, daf} firr die Buvuma-Inseln minde-
stens drei Klans mit dem Nsuma-Fisch-Totem existierten: Kibondwe, Ntambi,
Kiyuuka. Die drei unabhingigen Klangruppen stammen alle aus dem benachbar-
ten Busoga, wo es iibrigens auch Klans mit dem Nsuma-Fisch-Totem gibt, wih-
rend fiir andere benachbarte Gebiete dieses Totem-Objekt nicht nachweisbar
ist. In Busoga lag also ein altes Zentrum von Gruppen mit dem Nsuma-Fisch-

14 Nsimbi 1956: 316-317.
15 Ausfiihrlich in: Jensen 1976.
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Totem, wobei sich Teile im Laufe der Zeit als selbstindige Klans etablierten, al-
so untereinander von keinem Zusammenhang wufdten. Auf den Buvuma-Inseln
lassen sich dann einzelne Lineages zum grofiten Teil begriindet als Teilgruppen
der drei Klans, die von dem Zentrum abgewandert sind, erweisen. Dies ist das
Resultat der kritischen Sichtung der vorliegenden historischen Legenden, die
eine Auflosung der zunichst auftretenden Widerspriiche in den Texten erbrach-
te (siehe Karte 2).

Abschliefend méchte ich die hauptsidchlichsten Gesichtspunkte bei der Re-
konstruktionsarbeit, die bereits angedeutet wurden, noch einmal aufzeigen.

1. Beriicksichtigung der Identifikationsmerkmale der Gruppen am behaupte-
ten Herkunftsort oder an Zwischenstationen der Wanderung. Gleiches Totem-
objekt, gleiche Personen- und Gruppennamen und gleiche Ortsnamen bilden
eine Bestiatigung behaupteter Sachverhalte.

2. Beriicksichtigung der Interessenlage hinsichtlich Bewahrung oder Veridnde-
rung der Herkunftslegenden durch

a) Untersuchung der historischen Konstellationen der betreffenden Einheiten,
oder

b) durch den Nachweis der Verwendung der Legende als Argument (hier z. B.
in einem Gerichtsverfahren)'3.

3. Beriicksichtigung des Interesses des Informanten. Klan- bzw. Lineageilteste
oder ihnen Nahestehende — Klanideologen — sind Hauptinteressierte; bei ihnen

sind daher am ehesten manipulierte Versionen zu erwarten.
" Klanangehérige, die mit den Altesten wenig Kontakt pflegen und evt. einer re-
gional entfernten Lineage angehoren, oder aber Klanfremde geben iltere (z. T.
allerdings detailarme) Versionen, weil sie wiedergeben, was sie vor langer Zeit
gehort haben. Der letzte Gesichtspunkt kam in den Ausfithrungen noch nicht
zum Tragen, da hinsichtlich der Nsuma-Fisch-Totem-Gruppen die meisten Aus-
sagen von einer Gruppe, namlich den Interessierten, kamen. Jedoch war bereits
angemerkt worden, daf} dltere Informanten anderer Klans der Kiyuuka-Gruppe
den Nsuma-Fisch als Totem zuschrieben und Busoga als Herkunftsregion anga-
ben. Ebenso duflerten Klanfremde, da die Kibondwe-Gruppe aus Busoga stammt.
Beides sind Anhaltspunkte, da® die Angaben iltere Traditionen wiedergeben.
Die Legende von der Herkunft der Ntambi-Gruppe von den 6stlichen Inseln
stammte von einem Angehdrigen der Gruppe, der keine enge Beziehung zu ihren
Fihrern hatte; die bei Nsimbi abgedruckte Ubersicht iiber die angeblichen Linea-
ges des Nsuma-Fisch-Klans unter Kibondwe!¢, worin auch die Ntambi-Gruppe
auftauchte, stammte zwar von einem Angehorigen derselben Gruppe, aber es
handelte sich um jemanden, der sich als Klanideologe des Kibondwe betitigt
hatte.

4. Beriicksichtigung unwahrscheinlicher Inhalte und stereotyper Wendungen,
die gewdhnlich auf Manipulationen zuriickgehen. Unwahrscheinliche Inhalte las-
sen sich nur durch recht genaue Kenntnisse der kulturellen Verhiltnisse und
historischen Konstellationen erkennen. Stereotype Wendungen haben wahr-
scheinlich eine gréflere Verbreitung. Oben habe ich als einen Fall stereotyper
Wendungen, die eine Manipulation beinhalten, in eigenartig weiten Bogen ver-

16 Nsimbi 1956: 317.
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laufende Wanderungsrouten postuliert. Daf es sich hierbei um eine stereotype
Wendung handelt, wurde zwar bisher in der Literatur nirgend aufgewiesen, aber
nach meinen Untersuchungen scheint mir dieser Sachverhalt zumindest im Zwi-
schenseengebiet gegeben zu sein; er verdient auf jeden Fall, niher auf seine
Richtigkeit hin iiberpriift zu werden.

Die vorangehenden Gesichtspunkte der Quellenkritik sind speziell auf die
Quellengruppe der historischen Legenden patrilinearer Deszendenzgruppen und
noch einige kulturelle Besonderheiten des Zwischenseengebietes zugeschnitten.
Gerade diese situationsspezifische Konkretisierung der generellen Prinzipien der
Quellenkritik ist m. E. notwendig, um Quellenmaterialien optimal und auch
nachpriifbar auszuwerten. Ich mochte daher als besondere Notwendigkeit fiir
das gegenwiirtige Stadium in der Erforschung historischer Sachverhalte aufgrund
oraler Traditionen fordern, Kriterien fiir die Beurteilung der Materialien zu sam-
meln, zu systematisieren und jeweils auf besondere Bedingungen zuzuschneiden.
Es ist jedoch nicht genug, solche Kriterien zu entwickeln und darzustellen, son-
dern sie miissen auch angewandt werden.

Daher wire eine andere Forderung, in Arbeiten, die auf derartigem Quellen-
material beruhen, nicht nur die Resultate mitzuteilen, sondern nach Méglichkeit
darzulegen, wie diese Resultate unter Anwendung spezifischer Kriterin aus den
vorliegenden Materialien gewonnen wurden.
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